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Os suspeitos de corrup¢ao na Madeira estao detidos ha duas semanas
e ainda nao sabem as medidas de coac¢do. Tem mesmo de ser assim?
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NOS CASOS COMPLEXOS, E INEVITAVEL QUE 0S
ARGUIDOS FIQUEM TANTO TEMPO DETIDOS?

Quando o Ministério Piblico decide
promover junto do juiz a aplicacio de
uma medida de coagcio a um suspeito,

em regra avanca para a realizacio de buscas aos locais
onde podem existir indicios de encontrar meios de
prova: computadores, telemdveis, documentos, a arma
do crime, etc. Como € evidente, para a realizacio de
uma busca ser eficaz tem de colher os suspeitos de
surpresa, até porque € o primeiro contacto que estes
tém com a investigacio. Ora, caso o tribunal notifi-
casse 0s suspeitos para serem interrogados pelo juiz
em primeiro interrogatdrio, os suspeitos tomariam
conhecimento de que pendia contra eles uma inves-
tigacao criminal e, compreensivelmente, destruiriam
todas as provas que os pudessem incriminar. Acresce
ainda que, caso nao fossem detidos no decorrer das
buscas, os suspeitos teriam o ensejo de perturbar o
desenrolar das mesmas, pois te-

riam liberdade de movimentos

N O legislador, quando exige que o
arguido seja presente a juiz de ins-
trucdo em 48 horas, pretende que

o mesmo esteja privado da sua liberdade apenas pelo
tempo estritamente necessdrio para que tenha conhe-
cimento dos factos que lhe estio a ser imputados e ve-
rificar da aplicabilidade de medidas de coagio. Nessa
medida, cabe a quem dirige a investigacao garantir
que isto € suscetivel de ser realizado de imediato.

O gue nao pode suceder € que seja detido um/a
cidadao/a suspeito/a da pratica de um crime para
continuar a investigagao sem que aquele/a seja pre-
sente a um juiz, ou, sendo, que nao se tenha acesso a
todo o expediente que sustente a indiciagio e o pedi-
do de detencio esteja assegurado. A detengio deve
ser sempre o culminar de um processo, nio o inicio
ou um expediente mal instruido. A detencio dos ci-

dadaos/as nao € uma ferramenta
da investigacio, mas sim o meio

para estabelecerem contactos e Paraa reallzagao para dar a conhecer ao suspeito

destruirem as provas. de uma busca ser aquilo que alegadamente lhe é
_Ja’\’sel vé ?n_ecessidade de o Mi- eficaz tem de colher imputado.

nistério Piblico ordenar a deten- P Todos sabemos que em proces-

¢ao dos suspeitos fora de flagrante 0s SUSPEItOS sos mais complexos o interrogatd-

delito para, assim, acautelar o pe- de surpresa rio judicial pode estender-se para

rigo para a aquisiciio das provas.
Podem ainda verificar-se outros
perigos, nao perigos associados a
aplicaciao das medidas de coagao,
mas perigos resultantes da deten-
¢io, designadamente os suspeitos
nio se apresentarem no tribunal
no prazo de 48 horas, continuan-
do a atividade criminosa que sé a
detencio pode evitar.

Apesar de nos processos de grande complexidade,
quer pelo nimero de suspeitos, quer pela natureza
das provas, ser dificil proferir uma decisao sobre as
medidas de coaco no prazo de 48 horas, importa
sublinhar que este prazo foi estabelecido constitucio-
nalmente para proteger o arguido, € nao a acusagao.
Desta maneira, mesmo nos processos complexos, o
prolongamento da detengao para além das 48 horas
s0 pode ocorrer por via da demora na anilise das
provas pela defesa, no proferimento de declaracoes
por parte dos arguidos — o que pode demorar virios
dias — ou na ponderacao da decisio pelo juiz sobre as
medidas de coacio.

A acusagio pode até apresentar provas no decor-
rer da detengio dos arguidos, mas essas provas nao
podem prolongar a sua privacio da liberdade. Essas
provas, entretanto colhidas pela acusacio, devem ser
apresentadas mais tarde no processo e os arguidos
com elas confrontados, uma vez que o Ministério
Publico s6 pode avancar para a detencgio dos suspei-
tos se existirem fortes indicios da pratica dos crimes
imputados, ndo podendo aguardar pela realizacio das
buscas para obter esses fortes indicios.

Note-se que a detencio dos suspeitos € uma medida
excecional, porisso o Ministério Piblico, que ordenou
as detencdes, pode e deve deixar cair esta medida
conguanto deixem de se verificar os perigos que a
motivaram e desde que nio tencione promover uma
medida privativa da liberdade. Com esta postura pro-
cessual a grande maioria dos detidos seria libertada
antes das 48 horas.

A detencao deve ser
sempre o culminar
de um processo, nao
o inicio ouum
expediente mal
instruido

14 das 48 horas, mas essa extensao
deve sempre ocorrer depois de
iniciado o interrogatdrio, e niao
que esse tempo seja excedido sem
que ofa detido/a seja levado/fa a
presenca de um juiz de instrugio
criminal, de forma a que este/a
conheca dos factos que lhe sdo
imputados ainda dentro deste
prazo. Foi esta, na nossa opiniao,
a intencao do legislador e dos instrumentos interna-
cionais, como, por exemplo, a Convencio Europeia
dos Direitos Humanos.

O juiz de instru¢ao criminal € conhecido, em termos
processuais, como o juiz das liberdades, porque ¢ ele
quem garante os direitos, liberdades e garantias dos
cidadios/as, e nao poderd jamais admitir a privacio
da liberdade dos/as cidadaos/as com a justificacao de
uma impossibilidade de confrontar o/a detido/a com
a prova que foi carreada para os autos contra si, e por
isso entendemos que deve o cidadio/a ser imediata-
mente restituido a liberdade, uma vez que nio existe
fundamento bastante, a luz da CRP, da DUDH e da
CEDF, para ofa manter detido/a.

Nao ha qualquer problema em devolver a liberdade
um/a arguido/a detido/a para que este/a aguarde
nessa condicio para depois ser presente a juiz. Em
boa verdade, ndo haveria qualquer problema se o
cidadao/i fosse notificado/a para comparecer em data
elocal a designar para ser presente a juiz.

Acresce ainda que caso o cidadaofa, depois de
notificado/a, nio compareca livremente, sempre
poderd ofa mesmoja, nessa altura, ser detidofa, ou,
em ltima ratio, ser, inclusivamente, julgado/a na sua
auséncia, como tantas vezes sucede. O gue nos parece
que nao podemos aceitar, num Estado que se diz de
direito, € que se opte por promover a detencao sine
die de cidadaos/ds presumivelmente inocentes até
que o0 processo se encontre preparado para ser apre-
sentado e dado a conhecer com vista a aplicacio de
medidas de coagio que venham a ser determinadas.



